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Petko Jurdanov Todorov se narodil v malebném balkanském méstecku Elené. Nadany
spisovatel promitl okouzleni ¢arokrasnou ptfirodou rodného kraje a lidovou slovesnosti do
svych lyrickych idyl a dramat, diky nimz vynika jako jeden z celnych piedstaviteli
bulharského novoromantismu a impresionismu.

V obdobi rodici se moderny, piiblizn¢ v poloviné 90. let 19. stoleti, kdy zacaly byt
stale patrnéjsi projevy nové kulturni, literarni a estetické orientace, byl Todorov dospivajicim
mladikem a musel dobovy evropeizacni kvas vnimat velmi citlivé. Byl bezprostiednim
pamétnikem toho, jak postupné dochazelo nejen k pouhému chronologickému vystiidani
generaci, nybrz také kzisadnimu estetickému pfelomu — knartstajici prevaze
humanistického, vSeobecné lidského osobnostniho modelu nad modelem etnocentristickym,
vlastenecko-obrozeneckym (Cerny 2018: 46-47).

Todorovova tvirci cesta do znacné miry odrazi promény bulharské literatury v tomto
obdobi. Mlady autor se rychle distancoval od svych ranych, spole¢ensky angazovanych d¢l a
stale vice se identifikoval s postulatem moderny, Ze literatura nema mit povinnost slouzit
spolecensko-politickym cilim ani poukazovat na aktudlni efemérni spoleCenské jevy. Ma se
naopak oteviit vy$§im ciliim vSelidskym, velkym obecnym problémim lidského individua a
lidského ducha, polozit diraz ne na spoleCenskou, ale estetickou funkci, ma vyvolavat
,,estetickou libost*.

Béhem svého pobytu v Berliné a Lipsku (1899-1904), kde studoval literaturu, byl
Todorov ovlivnén individualistickou filozofii a idealistickou estetikou. Navstivil také Prahu,
VarSavu a Lvov (1902), kde sbiral materialy pro svou disertacni praci (Novakova 1978: 434).
Pravé tehdy napsal velkou cast svych idyl, které se od jeho ranych socialnich povidek lisi
univerzalnosti myslenek, novymi naméty, postavami a symbolikou (Cuspues 2009: onnaiin).
Pocatek tohoto pfelomu znamend jeho povidka Pévec (Ilesey), publikovand na strankach
Casopisu Savremenen pregled roku 1899. Jejim prostiednictvim Todorov poprvé piedstavil
téma individualismu a soucasné také nacrtl pro sva dila charakteristicky obraz nestastnika
(PaxboBcku 2008: onnaiin).

Na pocatku 20. stoleti se Todorov zapojil do ¢innosti kruhu Mysl (Mucwr) a publikoval
ve stejnojmenném &asopise, ktery vydavali Penco Slavejkov a Kristo Kristev. Casopis hledal
pro rozvoj bulharské literatury nové cesty a vychazel v letech 1892-1907 (Hronkova 1983:
143-144).

Torodovova tvorba je siln€ ovlivnéna folklorem, z né¢hoZ spisovatel Cerpal motivy,
naméty 1 umélecké prostredky jak pro své idyly (souborné vysly 1908), tak pro své divadelni
hry, vnimané jako prvni uspéSny pokus o vytvofeni bulharské ndrodni dramatiky. ,,Jeho
originalita tkvi v tom, ze folklor nenapodoboval, nepfedélaval ani jinak prvoplanoveé
nevyuzival, nybrZ stejné jako Botev a oba Slavejkovci rozvijel a prohluboval narodni pisné,
vkladaje do nich nové obsahy* (Uepuau 2014: 18—19).

V idylach P. Todorova vzbuzoval jeho styl vypravéni silny dojem. Jeho dilo vyuzivalo
cetnych detaild, zvratl 1 paralelismil. Jeho zdjem o folklorni naméty nevychazel z faktu, ze



sam mél k folkloru niterny vztah, nybrZz i z nutkdni hledat novy pfistup pii konstruovani
obrazi a konflikti. ,,Petko Todorov hledd u individua neménné jadro, snazi se odkryt
duchovni rozmér osoby zmitajici se v bolestném, napjatém vnitinim dramatu® (Sues 2015:
onnaifH). Poukazuje na odcizeni jedince od spolecenského prostiedi, zdlrazituje hrdinovo
duSevni utrpeni a zklamani ze stfetu se skutecnosti. Sou€asné s tim chce Todorov prostudovat
zivot lidu a pochopit jeho dusi (Vilinskij 1933: 17),

Jméno bulharského modernisty se v ¢eském tisku poprvé objevuje v roce 1902 (Uepuu
2014: 13). Divodem je Todoroviiv dramaticky debut Zidari (Stavitel€), o némz piSe novinaf a
bulharista Jan Wagner (1856-1905) recenzi do prestizniho Casopisu Slovansky prehled.'
Wagner hru oceiiuje jako ptinosnou pro tehdej$i doméci dramatiku, pfi¢emz upozoriiuje, ze
autor neni opravdovy zacatecnik, nebot’ n¢ktera jeho dila (ma na mysli idyly) byla pfeloZena
do némciny (Uepuu 2014: 13).

V ceském prostiedi byl hlavnim pfekladatelem Todorovovych idyl prozaik, novinaf a
folklorista Karel Handzel (1885-1948). B&hem let 1913—1915 vydal pieklady celkem deseti
téchto idyl (Yepuu 2014: 22).

Pro tuto praci jsem tedy vybrala pouze vzorek idyl Petka Todorova, a to téch, které
reprezentuji autorv tviir¢i naturel a jez mohly diky prekladiim recepéné zapiisobit. VSechny
tyto idyly spojuji piedev§im podobn€ nestastné osudy hlavnich postav narusSujicich
patriarchalni fad a pohybujicich se ve svém venkovském prostredi kdesi na okraji v pozici
outsidera.

V idyle Samorost® (Hexpanumaiixa) je traktovan problém moralnich principi a jejich
prosazovani. Jadrem konfliktu je socidlni nespravedlnost zpusobena svévoli starosty a
Stojanova vzpoura proti tomuto bezpravi. Ostatni vesni¢ané jsou také poboufeni, ale kdyZz
ptijde hejtman, aby spor vyftesil, vSichni se ze zbabé¢losti schovaji. Hotka zivotni zkuSenost se
skryva ve slovech dédecka Milana, ktery se netispé$né pokousi domluvit svému nepokornému
synovi:

,, Vrana vrané oko nevyklove, synku...," slitovalo se nakonec hnévem zatvrzelé otcovo
srdce a starec jeste dodal: ,Skoda to Fikat takovymu usmrkanci! Na tobé ziistalo, abys to
vyridil? “

,, Kdyz se vSichni stahli stranou — ja vystoupil dopredu! Aby se aspon jeden vzal za
vesnici!... "

A kdo té nutil?* uprel déda Milan na Stojana oci. ,,Kdo té nutil? Nevidis, Ze té sami
nechtéji? Za koho se beres? “ (Todorov 2024a: rukopis).

Tim, ze se Stojan proti starostovi postavil, porusil status quo a zpusobil ve vesnici
zmatek. Proto se vSem ulevi, kdyz se ufady rozhodnou poslat ho na vojnu, a ve vsi kone¢né
nastane klid. Stojan, znechuceny jejich strachem a rezignaci, odchézi a neciti ani litost, ani
smutek. M4 starost jen o svého starého otce, ktery zlistane tpln¢ sam.

Vztahem osobnosti vic¢i kolektivu se autor zabyva vidyle Guslarova matka
(I'ycrapesa matixa), ktera vysla v ceském prekladu v roce 1947.
presto, Ze je vSemi vazena a cténa, citi se neStastnd. Jeji nejmladsi syn Neno misto toho, aby
si naSel nevéstu, odeSel do svéta se svymi guslemi. Uloha, jeZ je Zenam pfisuzovana
v tradi¢nim venkovské zpiisobu zivota, je byt matkou a pecujici hospodyni. Tyto predstavy

! ' Wagner, J. I1. IO. Tonopos: 3unapwu. // Slovansky prehled, 4, 1901-1902, 443.
2 Na tomto misté bych chtéla podékovat doc. M. Cernému za cenné konzultace a za zapiijéeni rukopisnych
prekladt idyl Samorost (Todorov 2024a) a Nad kostelem (Todorov 2024b).



zt€lestiuje Gena, ktera bolestné proziva nepiitomnost svého syna a trpi kvili naruSené
integrité rodiny.

Pti ptéastkach v dom¢ babicky Geny zpivaji divky pisent o Nenovi. Vypravi se v ni, jak
guslar se svymi druhy narazil na ciknsky tabor a vydal se k véStkyni, aby zjistil, jaké je ¢eka
Stésti. Cikanka Nenovi prozradila, ze v§echny rozveseli, jen jeho nedokaZe rozveselit nikdo. A
tak se 1 stalo. Jakmile zahral, vSude se roztancila veseld chora, vSude pfinasel radost, ale on
sam zadnou radost necitil. Nikde se neusadil, rad&ji se volné toulal. Slozil piseni, ktera
popisuje jeho Zivot:

Guslar si domova nehledi,

guslar svych rodnych nezivi,

guslar se jen vyptava,

kde jsou krasné divky

a silnd, bystra rakije. (Todorov 1947: 714)

Neno se nesmifil se vSednim, cyklicky uzavienym zivotem vesni¢anii, a proto
dobrovolné odjel do svéta. Gesto odchodu zuzavieného rodinného prostfedi pro néj
znamenalo projev svobodné vile. Nelze nez souhlasit s postiechem S. Vilinského: ,,Zda se jim,
ze odloucenost od spolecnosti lidské je podminkou splnéni jejich touhy po svobodé. Ne styk
s lidmi, nybrz jenom samota miize vytvofiti svobodny zivot.” (Vilinskij 1933: 46).

I vidyle Tulak (Hecpemnux), jez vySla roku 1914 v Ceském piekladu Karla Handzela
(Todorov 1914: 71-94), je tematizovana existencidlni osamocenost ¢loveka, ktery dal pred
rodinnymi vazbami pfednost naprosté volnosti a svobode¢.

Stejné jako guslar Neno, je i hlavni hrdina Bojko spoutavan stisiujicim domovem. Pro
chlapce je obtizné setrvat na jednom misté a radéji se tould. Kdyz mu zemfie otec, jeho
pifibuzni vypleni dlim a nespravedlivé si na ném vyliji zlost. Hluboce rozhot¢eny Bojko opusti
vesnici a vyda se se svymi buvoly za karavanou.

Pii toulkdch zabloudil do vesnice Stirmen (Cesky chybné Strumen!), kde potkal
Kojku, jez ho upoutala krasou a néznou povahou. A kdyz vééné zasnény Bojko zahraje na
pistalu, vSichni jsou melodii okouzleni. Koj¢in otec chlapci nabidne, aby jim pomohl pii
sklizni. Bojko pfijima, ale tézkou praci nakonec nevydrzi, a aniz by se rozloucil, vydava se
s buvoly opét na cestu. Tizi ho, Ze se tak zachoval, chce se vratit a omluvit se, ale neud¢la to.

Po jist¢ dobé si Bojko vzpomene na slova starého karavanika a uvédomi si svij
nestastny osud: ,,Jaky je to Zivot tak mimo svet, nikdo té nezna a ty neznas nikoho. Nikdo se
s tebou neraduje, nemas se komu politovati.“ (Todorov 1914: 89). Rozhodl se, Ze pojede za
Kojkou. Cestou potkd nedaleko od vsi mlynafe, ktery mu povi, Ze se vraci ze svatby —
z Koj¢iny svatby. Bojko zlistane sam se svou velkou bolesti z nenaplnéné lasky.

Idyla Nad kostelem (Hao ueprosa) je originalni interpretaci motivu nestastné lasky.
Milca a jeho kmottenku Janku poji pfibuzenstvi, ale bezmezné se do sebe zamiluji. Odsuzuje
je jak cirkev, tak lidi ze vsi, protoze porusili kiestanskou moralku. Kdyz oba milenci zemftou,
pop nedovoli, aby byli pohibeni vedle sebe. Zistdvaji rozdéleni starym venkovskym
kostelikem. Stane se vSak zazrak. Nad Mil¢ovym hrobem vyroste zeleny jilm a nad Jan¢inym
zase $tihla osika (resp. topol).?

A zatimco letos na jare stromy potajmu sotva nahlizely pres strechu kostela, aby na
sebe kyvly, nyni jilm volné rozprostrel své vétve nad strechou a osika se vyvysila tak, jako by

* V originale nad Mil¢em vyroste 6psacm, tedy jilm (zastarale biest) a nad Jankou monona. JelikoZ je slovo topol
v bulharstin€ Zenského rodu, vyuziva se v ceském ptekladu slovo osika, aby strom zastupoval Zensky princip.



Jjeji vrcholky sahaly az do nebe. Mezi nimi se choulil stary vesnicky kostelik. Kiize a nahrobni
kameny, kterée vedle nej pokojné drimaly, na sebe pohlédly: co je nenechali ucinit zaZiva, to
ted, tihle blazniva mladi, sami délaji, aniz by se na kohokoliv ohlizeli. (Todorov 2024b:
rukopis).

S. Vilinskij ve své prikopnické monografii napsal: ,,Nad kostelem nejen ze patii k jeho
nejlepSim idylam, nybrz byla i velmi typicka pro zpiisob jeho tvorby. Bylo na ni jasné vidéti,
jak mu li¢eni ptirody slouzilo jako dekorace pro namét idyly.* (Vilinskij 1933: 38).

Atmosféru a emociondalni hloubku této idyle dodavaji personifikace nezivych aktért:
Nahrobni kameny milence pomlouvaji 1 po smrti, tmavd noc muze byt chapana jako
ochrankyné¢, kterd nad milenci bdi, a Mésic je licen jako tajemnd a ticha postava, ktera
bezhlesné pozoruje no¢ni krajinu. V idyle Nad kostelem se podoba cirkvi, ktera na milence
dohlizi i po jejich smrti, a hvézdy lze chapat jako jeji vSudypfitomné oci, kterym nic
neunikne.

Todorov vyuZzil motivu proristajicich se vétvi jilmu a osiky (topolu) jako metafory
splynuti duSi dvou milujicich se bytosti, které ziistavaji navzdy spojeny. Intenzita a sila této
lasky dosahuje takové mohutnosti, Ze svou moci pfedc¢i jak organizaci cirkevni (oba stromy
prerustaji kostel), tak pomijivost lidského byti (laska vitézi nad smrti).

Kazdy z hlavnich hrdinti probranych idyl je svym zplisobem nest'astnik (recpemmnux.)
Osud jim neptal byt Stastnymi. At uz Slo o mladého Nena, kterému bylo souzeno rozdévat
radost druhym, avSak sam radost nikdy nepoznat. Na rozdil od né&j s karavanou se toulajici
Bojko si za své nestésti mohl sdm, jelikoZ mu az pftili§ dlouho trvalo, nez ptiSel na to, po ¢em
v zivot¢ touzi. Mil¢o a Janka jsou zase pro svou hiisnou lasku vesnickou pospolitosti
zavrzeni. Pamatku na oba milence uchovéavaji jen stromy vyrostlé zjejich hrobu.
Nest'astnikem je téz Stojan, ktery se jediny v celé vesnici vetejn€ ohradi proti nespravedInosti,
avSak je potrestan odvedenim na vojnu. V kazdé z téchto idyl stoji hlavni hrdina mimo
kolektiv, vy¢niva z n¢j jako ,,cizi mezi svymi“ a zstava nepochopen. V centru konfliktu stoji
kontrast mezi tradi¢nim zplsobem Zivota v ramci patriarchalni rodiny a svobodomyslnosti
jednajicich postav. Spoleénym rysem téchto vzdorujicich hrdinii je jejich silny duch, ale
zaroven 1 osamoceni. Autor byl vniman jako zastance mladych snilkl, ktery dokazal vyjadiit
jejich touhu po svobodé, lasce a Stésti.

Véeni neStastnici piedstavuji postavy, které hledaji smysluplny zivot, avSak nejsou ho
schopny dosahnout. Neustalé hledani a neschopnost nalezeni klidu zptisobuje jejich osamélost
a neStastnost. Nicméné, tyto postavy maji jednu zasadni piednost: nepodiizuji se
pragmatismu vesnického zivota, zachovavaji si svou individualitu a nezévislost, odmitaji se
podiidit béznym spolecenskym normdm, jdou proti proudu a nasleduji vlastni cestu, i pfestoze
vétSinovou spole¢nosti ziistavaji nepochopeni a odmitnuti.

Jako kontrapunkt k jejich soudiim se Todoroviiv vypravé¢ nechdva opdjet ptirodou.
Pastoralni obrazy se béhem rocnich obdobi proménuji. Umélecky popis okouzlujicich
panoramat a venkovské krajiny neslouzi ani tak k vykresleni konkrétnich mist v ur¢itém
identity, stfety s tradici a dynamickou proménlivost spole¢nosti, pozvolna se zbavujici svych
patriarchalnich rezidui.

Vnitini nespokojenost Todorovovych postav prameni z tragiky jejich Zivotniho
predurceni. Pfestoze je ¢lovék obdafen ,,umem a zrucnosti“, ,kfepkymi kiidly ducha®,
nemiiZe ,,vyjit sam ze sebe®, je mu souzeno ,,prazit se ve vlastni kiiZi [...] a honit vétry po
poli““ (viz programovou idylu Sudicky [Opucnuyu, Tomopos 2003: 6]). Pravé tento osudovy,
nefesitelny rozpor mezi hmotou (t€lem) a duchem (dusi) je pri¢inou vécného rozpolceni a
neklidu Todorovova romantického hrdiny (Cerny 2021: 2).



Petko Todorov do svych idyl vklada vlastni okiidlenou duSevnost, své sny a touhy,
svlj sveétonazor a uctu k uméni. Bohuzel nemoc predCasné zarazila jeho tvirci rozlet. Petko
Todorov zemiel na tuberkulézu 14. tnora 1916 v sanatoriu ve Svycarsku. O pét let pozdéji
byly jeho ostatky prevezeny do Bulharska.
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